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چيكده

زمینه و هدف
کمبود منابع پژوهشی ایجاب می�کند برای رسیدن به سطح قابل قبولی از سلامت، از آنها بیشتر در طرح�های پژوهشی دارای اولویت استفاده 
شود. از این رو هدف مطالعه حاضر تعیین اولویت�های پژوهش در آموزش، از ديدگاه مسئولين و صاحب�نظران آموزشي دانشگاه علوم پزشكي 

مشهد می�باشد.
مواد و روش�ها

افراد کلیدی و صاحب�نظران حوزه آموزش  با همکاری تمامی  از دسته پژوهش�های نظام سلامت می�باشد،  در مطالعه توصیفی حاضر که 
و  پژوهشی  حیطه�های  و  عناوین  نیازسنجی،  فرم  طراحی  منظور  به  گردید.  استخراج  آموزش  در  پژوهش  اولویت�های  نفر(،   21( دانشگاه 
معیارهای امتیازدهی با روش بارش افکار، شناسایی و با روش دلفی تکمیل و نهایی شدند. برای تعیین اولویت�ها، از فرم نیازسنجی تدوین 

شده استفاده و مهم�ترین گزینه با محاسبه جمع امتیازات هر حیطه تعیین شد.
یافته�ها

و  برنامه�ريزي آموزشی، مديريت آموزشی  اولویت�های پژوهش در آموزش دانشگاه در سه حیطه  به عنوان مهم�ترین  در مجموع 24 مورد 
ارزشيابي آموزشی بدست آمدند. اولویت�های تعیین شده به ترتیب امتیازات عبارتند از: مهارت�هاي باليني، هزينه اثربخشي در آموزش، برنامه
ريزي آموزشي، آموزش سرپايي، عملکرد اساتيد، نيازهاي آموزشي دانشجويان، شيوه�هاي ياددهي و يادگيري در آموزش پزشکي، مهارت�هاي 

ارتباطي و ....
گیری  نتیجه�

ارائه اولویت�های پژوهش در آموزش علاوه بر هدایت موضوعات پژوهشی پیشنهادی به سوی موارد مرجح، چنانچه مورد توجه سیاست�گذاران، 
ابزاری جهت استفاده بهینه از منابع مالی محدود در راستای  داوران و تصویب�کنندگان طرح�های پژوهشی نیز قرار گیرد می�تواند بعنوان 

کاربردی کردن پژوهش�ها مورد استفاده قرار گیرد.
کلیدواژه�ها

اولویت�ها، پژوهش، آموزش
* نویسنده مسئول: دانشکده علوم پزشکی نیشابور، مرکز مطالعات و توسعه آموزش علوم پزشکی. 
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■ مقدمه

طریق  از  که  است  دانشگاه  هر  اصلی  رسالت�های  از  علم  تولید 
پژوهش میسر می�شود )1(. در ایران فعالیت�هایی در جهت تعیین 
وضعیت اولویت�بندی پژوهش در کشور در دو سطح ملی و محیطی، 
توسط شورای عالی انقلاب فرهنگی )2(، کمیسیون پزشکی شورای 
پژوهش�های علمی کشور و معاونت پژوهشی وزارت بهداشت، درمان 
تعیین  روند  مجموع،  در   .)3( است  شده  انجام  پزشکی  آموزش  و 
نظرات  از  استفاده  با  عمده  بطور  کشور  در  تحقیقاتی  اولویت�های 
محققین و مدیران اجرایی بصورت ذهنی و بدون استفاده نظام�یافته 
از منابع اطلاعاتی یا نیازسنجی بوده است، که به نظر می�رسد این 
امر در عمل کارایی لازم را نداشته باشد )4(. تبعات این روند موجب 
بر  و مبتنی  توصیفی، کوتاه�مدت  پژوهش�های  به  گرایش محققین 
از   .)5( می�گردد  اولویت�ها  و  جامعه  نیاز  به  توجه  بدون  و  سلیقه 
مالی در حیطه پژوهش  منابع  به دلیل کمبود شدید  سوی دیگر، 
)6(، نیازمند تعیین اولویت�های خود در جهت استفاده بهینه از این 

منابع محدود هستیم )7(.
حیطه  چهار  پزشکی  علوم  در  پژوهش  مدیریت  برای  امروزه 
اولویت تعیین  فعالیت�های پژوهشی،  شامل مدیریت و هماهنگی 

مدیریت  و  و سیاست�گذاری  راهبردها  فرمول�بندی  پژوهشی،  های 
اطلاعات در نظر گرفته می�شود )8(. هدف کاربردی، تعیین اولویت�

های پژوهشی و هدایت جریان تحقیقات به سوی گزینه�های مرجح 
افراد ذینفع، تحلیل  اولویت�ها بررسی شناسایی  است. برای تعیین 
و  ارائه خدمات  و  مراقبت  نظام  جامعه،  )بهداشت  موجود  وضعیت 
نظام آموزش و پژوهش در علوم پزشکی( و مشخص کردن حوزه�

مانند  کیفی  توافقی  روش�های  از  یکی  با  پژوهشی  عناوین  یا  ها 
کمی  و  دلفی  متمرکز،  گروهی  بحث  اسمی،  گروهی  افکار،  بارش 
است  ضروری  معیارها(  اساس  بر  امتیازدهی  و  رای�گیری  )مانند 
دانش  توليد  در  كه  ظرفيتي  به  توجه  با  آموزش  در  پژوهش   .)9(
تأثيرگذاري  عامل  دارد،  آموزشي  موضوعات  پيرامون  اطلاعات،  و 
منظر  اين  از  و  است  مؤسسات  آموزشي  راهكارهاي  هدايت  براي 
پايه فعاليت�هاي توسعه�اي و بهسازي در مؤسسات آموزشي به شمار 
مي�آيد )10(. در مؤسسات آموزشي كشورهاي در حال توسعه كه 
با  اغلب در حال گذار به سر مي‌برند، موضوع پژوهش در آموزش 

مسائل و موانع عديده‌اي روبروست كه موجب گردیده با سستی در 
توليد انديشه و فرهنگ‌سازي روبرو باشیم )11(. پژوهش آموزشي 
به عنوان كيي از گسترده�ترين حوزه�هاي پژوهشي در علوم انساني، 
رسالت دشوار و حساس هدايت آموزش و پرورش را بر عهده دارد 

.)12(
هدایت  بر  علاوه  آموزش  در  پژوهش  چالش�های  ارائه  که  آنجا  از 
استفاده  زمینه  اولویت�ها،  به سوی  پیشنهادی  پژوهشی  موضوعات 
هدفمند از منابع مالی محدود را فراهم می�کند، هدف مطالعه حاضر 
تعیین اولویت�های پژوهش در آموزش از ديدگاه مسئولين و صاحب

نظران آموزشي دانشگاه علوم پزشكي مشهد می�باشد.

■ مواد و روش�ها
با توجه به اینکه یكي از محورهاي پژوهشي دارای اولويت ويژه و 
در راستاي عدالت اجتماعی، پژوهش در نظام سلامت )HSR1( است 
كه منجر به اصلاح روند ارائه خدمات بهداشتي، درماني، آموزشي، 
HSR مي� از طریق شورای سیاست�گذاری  پژوهشي  و  پشتيباني 

گردد، مطالعه توصیفی حاضر نیز از نوع پژوهش�های نظام سلامت 
می�باشد.

جمعیت مورد مطالعه که تمامی افراد کلیدی و صاحب�نظران حوزه 
آموزش هستند و به روش مبتنی بر هدف، شناسایی شدند شامل 
معاونین آموزشی دانشکده�ها و بیمارستان�ها، مدیران مراکز مطالعات 
و  دانشکده�ها  آموزش  توسعه  دفاتر  مسئولین  آموزش،  توسعه  و 
بیمارستان�ها و اعضاء هیأت علمی گروه آموزش پزشکی بودند. لازم 
به ذکر است معیار انتخاب و ورود اعضا به مطالعه، همکاری فعال و 
مستمر ایشان با کمیته پژوهش در آموزش بود )21 نفر(. از طریق 
برگزاری جلسات بحث و مناظره گروهی توسط پژوهشگر اصلی و 
دو تن از همکاران، در قالب کمیته پژوهش در آموزش، لزوم انجام 

طرح و اهداف آن تشریح و مورد بررسی قرار گرفت.
پس از جلب موافقت اعضا و تعهد ایشان مبنی بر همکاری در این 
زمینه، طی چند مرحله مکاتبه، به روش دلفی )روشی سیستماتیک 
از متخصصان در مورد یک موضوع  برای استخراج نظرات گروهی 
یا یک سوال( )13( از تمامی اعضا خواسته شد عناوین پیشنهادی 
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 71 حدود  سپس  نمایند.  ارسال  را  خویش  زیرمجموعه  پژوهشی 
آموزشی جمع�آوری  نیازسنجی  فرم  در  و  دریافت  پژوهشی  عنوان 

گردید.
به  امتیازدهی  معیارهای  مورد  در  جلسه�ای  طی  بعد  مرحله  در 
قابلیت اجرا،  نبودن،  عناوین پژوهشی بحث و چهار معیار تکراری 
منطبق با نیازهای واحد و مؤثر در ارتقا سطح کیفی آموزش پزشکی 
برنامه حیطه  سه  در  پیشنهادی  عناوین  سپس  و  گردید  تعیین 

ريزي آموزشی، مديريت آموزشی و ارزشيابي آموزشی تقسیم�بندی 
و تفکیک گردید. در این مرحله فرم نیازسنجی شامل اولویت�های 
پژوهشی پیشنهادی، حیطه�های پژوهشی و معیارهای امتیازدهی به 
اولویت�ها )14( تدوین و نهایی گردید. لازم به ذکر است محققین 
عناوینی که بصورت موضوعی ذکر شده بود را ویرایش و در قالب 
طراحی  فرم  بعد  جلسه  طی  نمودند.  تدوین  پژوهشی  اولویت�های 

شده در اختیار تمامی اعضا قرار گرفت و امتیازدهی انجام شد. 
آنالیز داده�ها با استفاده از نرم�افزار SPSS انجام شد. برای محاسبه 
امتیاز هر بخش، با استفاده از آزمون�های آمار توصیفی، درصد فراوانی 
و میانگین نمرات داده شده در هر قسمت، تعیین و سپس عناوین بر 
اساس امتیاز نهایی بصورت نزولی مرتب گردید. 24 عنوان نخست 
آموزشی  معاونت  در  سلامت  نظام  پژوهشی  اولویت�های  عنوان  به 

مشخص شدند.
ارائه�دهندگان  معنوی  حقوق  رعایت  منظور  به  مطالعه  این  در 
پاسخ� میزان  بردن  بالا  و  مشارکت  انگیزه  افزایش  و  پیشنهادات 
دهی ایشان، از ذکر عناوین اختصاصی و موضوعات پژوهشی که می

توانست بیانگر عقاید و نظرات فردی باشد، خودداری گردید و تنها 
بدون  پرسشنامه�ها  همچنین،  شدند.  تعیین  پژوهش  کلی  عناوین 
ذکر نام و سمت افراد بود و اسامی شرکت�کنندگان در پژوهش، تنها 

نزد تیم پژوهش بصورت محرمانه حفظ گردید )15(.

■ یافته�ها
پس از جمع�آوری پیشنهادات 21 نفر از صاحب�نظران از طریق فرم 
نیازسنجی طراحی شده، میانگین امتیازات محاسبه گردید. در فرم 
مذکور 4 معیار با مقیاس امتیازدهی بین 1 تا 5 برای هر بخش در 
برای هر موضوع 20  امتیازات  نظر گرفته شد. بدین ترتیب سقف 

امتیاز بود.

)با  مورد  مجموع، 24  در  پژوهشی  پیشنهادی  عنوان  میان 71  از 
میانگین امتیاز بالاتر از 15( به عنوان مهم�ترین چالش�های پژوهش 
مديريت  آموزشی،  برنامه�ريزي  حیطه  سه  در  دانشگاه  آموزش  در 
اولویت�های  بین  گردید.  استخراج  آموزشی  ارزشيابي  و  آموزشی 
انتخاب شده، بیشترین امتیاز مربوط به حیطه برنامه�ریزی آموزشی 
و کمترین  امتیاز 17/14  میانگین  با  بالینی  مهارت�های  موضوع  و 
استانداردهای  موضوع  و  آموزشی  مدیریت  بخش  به  متعلق  امتیاز 

ملی آموزش پزشکی با میانگین امتیاز 15 بود.
اولویت�های بدست آمده به ترتیب امتیازات عبارتند از: مهارت�هاي 
برنامه�ريزي  آموزش(،  )اقتصاد  آموزش  در  اثربخشي  هزينه  باليني، 
آموزشي )درون�داد - پروسه - برون�داد(، آموزش سرپايي، عملکرد 
اساتيد، نيازهاي آموزشي دانشجويان، شيوه�هاي ياددهي و يادگيري 
تجارب  و  فرآيندها  يادگيري-  )سبک�هاي  پزشکي  آموزش  در 
يادگيري - حل مسئله - تفکر انتقادي(، مهارت�هاي ارتباطي، تلفيق 
ارزشيابي  پزشکي،  علوم  آموزش  مختلف  دوره�هاي  هماهنگي  و 
)کميت و کيفيت آزمون - لاک بوک - ديدگاه اساتيد و دانشجويان - 
طراحي و محتواي فرم�هاي ارزشيابي - محتواي سؤالات - شيوه�هاي 
نوين- محيط آموزشي - امکانات و منابع آموزشي(، تحليل محتواي 
تدريس،  روش�هاي  ارزشيابي  اثربخش،  باليني  آموزش  آموزشي، 
فاکتورهاي مؤثر بر آموزش، انگيزش و رضايتمندي در اعضاء هيأت 
علمي و دانشجويان، جامع�نگري در آموزش پزشکي )رويکرد همه 
پزشکي،  آموزش  در  استانداردسازي  جامعه(،  نياز  اساس  بر  جانبه 
رشته�هاي  دانش�آموختگان  صلاحيت  شواهد،  بر  مبتني  طبابت 
پزشکي، امنيت شغلي اساتيد )جسمي - رواني - اجتماعي(، آموزش 
بين رشته�اي )کار تيمي - بين حرفه�اي - آموزش بين گروهي(، زبان 
دوم آموزش پزشکي )زبان انگليسي- آموزش- بکارگيري(، آموزش 
باليني اثربخشي و استانداردهاي ملي آموزش پزشکي. اولویت�های 
پژوهشی منتخب به تفکیک حیطه�ها و به ترتیب امتیازات در جدول 

شماره 1 آمده است.
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جدول شماره 1- اولویت�های پژوهشی منتخب به تفکیک حیطه�ها و به ترتیب امتیازات

میانگین امتیاز     موضوعحیطه

مدیریت آموزش

16/84هزينه اثربخشي در آموزش

16/35مهارت�هاي ارتباطي

16/33تلفيق و هماهنگي دوره�هاي مختلف آموزش علوم پزشکي

15/88استانداردسازي در آموزش پزشکي

15/73طبابت مبتني بر شواهد

15/38امنيت شغلي اساتيد

15/00استانداردهاي ملي آموزش پزشکي

ریزی آموزشی برنامه�

17/14مهارت�هاي باليني

16/71برنامه�ريزي آموزشي

16/62آموزش سرپايي

16/61نيازهاي آموزشي دانشجويان

16/40شيوه�هاي ياددهي و يادگيري در آموزش پزشکي

16/15تحليل محتواي آموزشي

16/07فاکتورهاي مؤثر بر آموزش

15/90جامع�نگري در آموزش پزشکي

15/37آموزش بين رشته�اي

15/35زبان دوم آموزش پزشکي

ارزشیابی آموزشی

16/61عملکرد اساتيد

16/25ارزشيابي

16/13آموزش باليني اثربخش

16/10ارزشيابي روش�هاي تدريس

15/94انگيزش و رضايتمندي در اعضاء هيأت علمي و دانشجويان

15/52صلاحيت دانش�آموختگان رشته�هاي پزشکي

نتایج تجزیه و تحلیل اولویت�های پژوهش در آموزش بر اساس نوع 
پژوهش مورد نیاز دانشگاه به ترتیب امتیازات کسب شده در جدول 

شماره 2 آورده شده است.
 همانطور که مشاهده می�شود بررسی�هایی که در اولویت�های پژوهش

در آموزش منتخب، انجام شد نشان داد که بیشترین نیاز پژوهشی 
توصیفی مطالعات  نیاز،  کمترین  و  مداخله�ای  مطالعات   دانشگاه، 

می�باشند.
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جدول شماره 2- اولویت�های پژوهش در آموزش بر اساس نوع پژوهش مورد نیاز دانشگاه به ترتیب امتیازات

ميانگين امتياز موضوع

4/62 مداخله�اي 

4/18 پژوهش�هاي فرآيند محور 

3/56 تحليلي 

2/37 توصيفي 

■ بحث 
دلفی،  تکنیک  و  افکار  بارش  روش  از  استفاده  با  پژوهش  این  در 
اولویت�های پژوهشی نظام سلامت معاونت آموزشی دانشگاه علوم 
پزشکی مشهد تعیین شد. از خصوصیات بارز این مطالعه، تکیه آن 
بر پژوهش�های نظام سلامت است که منجر به ارتقای فرآیندهای 
مربوطه می�گردد. این پژوهش با درگیرکردن همه ذینفعان اولویت

های معرفی شده، نسبت به پژوهش�های مشابه در سال�های گذشته 
)15(، نیازهای جامعه مورد مطالعه را با دقت بیشتری نشان می�دهد. 
اولویت�های معاونت بهداشتی بوشهر )16(، از این نظر که در معاونت 
دانشگاه انجام شده است، مشابه مطالعه حاضر است. پژوهش مذکور 
صورت  ذینفعان  تحلیل  آن  در  و  نیست  سلامت  نظام  حیطه  در 
بحث  از  استفاده  بر  داده�ها  گردآوری  روش  همچنین  و  نگرفته 
گروهی متمرکز بوده است. درحالیکه در مطالعه حاضر روش جمع

آوری اطلاعات با استفاده از بارش افکار و تکنیک دلفی بود.
بیشتری  جامعیت  مشابه  مطالعات  با  مقایسه  در  حاضر  پژوهش 
پژوهشی  معاونت�های  در  پژوهشی  اولویت�های  تعیین  اغلب،  دارد. 
و بهداشتی انجام شده است و در سایر معاونت�ها بصورت نظام�مند 
عنوان  چند  اعلام  به  مدیران،  از  نظرخواهی  با  بلکه  نگرفته  انجام 
بدون اولویت�بندی در وب سایت معاونت مربوطه، اکتفا شده است.

از طرف دیگر در این پژوهش سعی شد به جای عناوین پژوهشی 
به بیان حوزه�هایی از پژوهش، شامل زیرشاخه�های مربوطه پرداخته 
جدید  ایده�های  ارائه  امکان  بر  علاوه  روش  این  مزایای  از  شود. 
یعنی ترس  افکار  بارش  مانع مهم در  نمودن  برطرف  پژوهشگران، 
از عدم رعایت حقوق معنوی فرد ارائه دهنده عنوان پژوهش است. 
با عنوان نمودن حیطه�های پژوهشی، انگیزه ارائه پروپوزال در این 
ایشان  معنوی  مالکیت  و  حقوق  و  می�شود  ایجاد  افراد  در  زمینه 

محفوظ خواهد ماند. 

ارائه  بر  علاوه   ،)HSR( نظام سلامت  پژوهشی  اولویت�های  معرفی 
ابزار  جامعه،  نیازهای  بر  مبتنی  سلامت،  نظام  نظر  مورد  مسیر 
مناسبی برای استفاده بهینه از منابع محدود پژوهشی نیز می�باشد. 
از طرفی تشخیص چالش�های پژوهش در آموزش، علاوه بر هدایت 
مورد  چنانچه  اولویت�ها،  سوی  به  پیشنهادی  پژوهشی  موضوعات 
توجه سیاست�گذاران، داوران و تصویب�کنندگان طرح�های پژوهشی 
نیز قرار گیرد می�تواند به عنوان ابزاری در جهت استفاده بهینه از 
منابع مالی محدود عمل نماید و پژوهش�ها را به سمت کاربردی�تر 

شدن سوق دهد.

■ نتیجه�گیری
موضوعات  هدایت  بر  علاوه  آموزش  در  پژوهش  اولویت�های  ارائه 
جهت  ابزاری  بعنوان  می�تواند  مرجح  موارد  سوی  به  پیشنهادی 
کردن  کاربردی  راستای  در  محدود  مالی  منابع  از  بهینه  استفاده 

پژوهش ها مورد استفاده قرار گیرد.
زیاد  بسیار  مشغله  به  می�توان  حاضر،  پژوهش  محدودیت�های  از 
جامعه پژوهش اشاره کرد که باعث پاسخگوئی با تأخیر به مکاتبات 
و نیز سختی هماهنگی برای زمان تشکیل جلسات به منظور حضور 

تمام اعضا بود.
بودجه  تخصیص  دانشگاه  پژوهشی  معاونت  می�شود،  پیشنهاد 
شده  اعلام  اولویت�های  با  را  خود  مالی  حمایت�های  و  پژوهشی 
به  را  اولویت�ها  این  یا دوسالانه  تناوب سالانه  با  و  هماهنگ سازد 

روز نماید.

■ تشکر و قدردانی
این مقاله حاصل طرح مصوب کمیته پژوهش در آموزش دانشگاه 

علوم پزشکی مشهد با کد 910135 می�باشد.
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علوم  آموزش  توسعه  و  مطالعات  مرکز  مسئولین  از  پژوهش  تیم 
رضا  دكتر  غلامی،  حسن  دکتر  آقایان  )جناب  دانشگاه  پزشکی 
افشاري، دكتر يكارش قزويني( به جهت حمایت همه جانبه از انجام 
طرح و نیز از سرکار خانم تكتم عرفاني که در اجرای این پژوهش 
تمامی  از  همچنین  دارد.  را  تشکر  کمال  نمودند  همکاری  بسیار 

و  دانشکده�ها  آموزش  توسعه  دفاتر  مسئولین  و  آموزشی  معاونین 
بیمارستان�ها و اعضاء هیأت علمی گروه آموزش پزشکی که بدون 
اختصاص وقت ارزشمند ایشان، انجام این پژوهش میسر نبود، و از 
جناب آقای دکتر محمدرضا سهرابی و همکارانشان به خاطر بهره

گیری فراوان از یافته�های مطالعه ایشان سپاسگزاریم.
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Abstract
Introduction and Aims 

According to the lack of resources and for achieving an acceptable level of health; we should use these resources for high 

priority research projects. In this regards, the aim of this study was to explain the research in education priorities from the 

viewpoint of authorities and experts of Mashhad University of Medical Sciences.

Materials and Methods

In this descriptive health system research, the researches in education challenges were extracted by co-working of stakeholders 

of university (21 person). For designing the assessment form, research fields and the scoring criteria were identified with 

brainstorming technique and finalized and completed with Delphi technique. For determination of the priorities we used 

from assessment designed form. The final score was determined by summing the score of each criterion. 

Results

In total, 24 subjects were obtained as the most important research in education challenges in three fields of educational 

planning, educational management, and educational evaluation. The obtained Priorities according to scores were: clinical 

skills, cost-effectiveness in education, educational planning, ambulatory training, faculty performance, educational needs of 

students, learning styles in research in education, communication skills.

Conclusion

Offering the research in education challenges, besides conducting research topics, is a proposing towards the priorities, if 

considered to policymakers, reviewers and research projects approvers can be operated as a tool for optimal use of limited 

financial resources.
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